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PROCEDIMIENTO DE INVESTIGAGION ADMINIST Rym oIC 22/?03
VO /

ACUERDO DE CONCLUSION Y ARC

Vista la cuenta, en Ocotlan, Jalisco, al 17 diecisie.t'é de julio del afno 2023 dos mil

veintitrés,

[
VISTOS los autos del PROCEDIMIENTO DE INVEf'{STlGACION ADMINISTRATIVA OIC-
2212023, iniciado con motivo de la queja promovida por|N1-ELIMINADO 1
derivada de los supuestos actos de corrupcién comeﬁdos, en contra del JANET GOMEZ
PEREZ, JUEZ MUNICIPAL DE OCOTLAN, JALISCO, |y habiendo analizado las actuaciones

del expediente al rubro sefalado, se advierte que él mismo se encuentra debidamente

sustanciado y que no existen actos o diligencias pendientes de desahogar, por lo que se

procede a emitir el presente Acuerdo, de conformidad c¢n los siguientes:

RESULTANDOS:

PRIMERO.- Con fecha de 28 veintiocho de april del afio 2023 dos mil veintitrés, se tuvo

por iniciado el procedimiento de investigacion, deirivados de los hechos que surgieron con

motivo de la denuncia presentada por el C.|N2—ELIMINADO 1 recibido de forma

personal en las instalaciones del Organo Interno de Control del Gobierno Municipal de Ocotlan,

Jalisco.

SEGUNDO.- Con fecha de 30 treinta ds; mayo del afio 2023 dos mil veintitrés, este
Organo Interno de Control del Gobierno Mun]cip‘fal de Ocotlan, Jalisco, emitié acuerdo a través
del cual se avoco al conocimiento del presente procedimiento de responsabilidad administrativa
asignandole el nimero de expediente OIC-22/2023, requiriéndose al Comisario de la Policia
Preventiva y Vialidad de Ocotlan, Jalisco, C. JOSE DE JESUS CHAVEZ OCHOA, a efecto de

que, manifieste a esta dependencia sobre la existencia o inexsistencia del quejoso NADO 1
N4—ELIMINAD($ rdlacionado con alguna detencién y remita copia debidar/rye{te certificada.
//
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TERCERO.- Con fecha de 27 veintisiete de mayo del afo 2023,
parte del C. JOSE DE JESUS CHAVEZ OCHOA, Comisario de la Poalicj

detencion del detenido INS-ELIMINADO 1 de las cuale

efectos legales correspondientes.

CUARTO.- Con fecha de 30 treinta de mayo del afio 2023 dos mil veintitrés de, se emitio

un acuerdo, en el cual, se requiere a la Juez Municipal JANET GOMEZ PEREZ, a efecto de que

declare y esclarezca mediante informe, si e! detenido |N6—ELIMINADO 1 Ieiigié

cumplir su arresto o su defecto si pagé la multa equivalente a $1,800.00 (mil ochocientos pesos

00/100 moneda nacional).

QUINTO.- Con fecha 12 doce de junio del afio 2023 dos mil veintitrés, la JUEZA
MUNICIPAL JANET GOMEZ PEREZ, emitié su informe, adjuntandg con ello, copia simple de un
recibo por la cantidad de $1,800 (mil ochocientos pesos |00/100 moneda nacional),

manifestando, que el detenido [y7-g1,TMINADO 1 lecidip pagar su multa.

Por lo antes expuesto y por encontrase debidamente fundado y motivado, es que se

emiten los siguientes
/

CONSIDERANDOS{

PRIMERO.- El suscrito C. GERMAN SADDAY OCHOA REGALADO, en mi caracter de Titular
del Organo Interno de Control del Gobierno Municipal de Ocotlan, Jalisco, es competente para
emitir el presente acuerdo, de conformidad con los articulos 14, 16, 108 y 109, fraccion Il de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 4, 7, 9 fraccion Il, 10, 14, 15, 17,
90, 94 y 95 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas; articulo 3fraecion-ll|, 46,
50, 52 y 53 bis de la Ley de Responsabilidades Politicas y Administrativas d;v/éstado de Jaljsco
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y 77 y 78 del Reglamento de la Administracion Publica Municipal de Ocotlan, Jaliseo—.

’ /1-

SEGUNDO.- De las constancias gue integran el presente progedlmieflto g/(:UlgacIon de
responsabilidad administrativa, puede apreciarse que la/mveshgac(zictu/adil/pﬁr este
Organo Interno de Control del Gobierno de Ocotlan, /Jallsco, conté_con las respectivas
diligencias, asi como oportunamente se encontré allegandose datos y medios de prueba para

esclarecer los hechos de la pesquisa correspondienﬁ_a, cumpliendo a cabalidad con lo

establecido en la Ley General de Responsabilidades Admiqistrativas e integrando la misma de
conformidad a la legislacion aplicable.

\

\
\‘
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TERCERO.- Estudio del procedimiento.- Comparece el\ quejoso lne-rrTMINADO 1
ﬁﬁ:ﬁésehtar formal denuncia en contra del Juez munlcm(al JANET PEREZ GOMEZ,

por la infraccion administrativa derivado de los actos de corru;ﬁpmon cometidos el pasado

28 veintiocho de abril del aflo 2023 dos mil veintitrés, donde menciima que no se le expidio su
|
recibo, alegando que le cobraron $1,800.00 (mil ochocientos pesofs 00/100 moneda nacional),

quejandose en contra de la JUEZA por su responsabilidad por la fal ’a administrativa.

Como se desprende de las constancias emitidas por el MAESTRO JOSE DE JESUS
CHAVEZ OCHOA, con el caracter TITULAR DE SEGURIDAD PUBLICA DEL GOBIERNO
MUNICIPAL DE OCOTLAN, debidamente certificadas, /ée aprecia y se acredita el

consentimiento del hoy quejoso |N1 0-ELIMINADO 1 |a| estampar su firma autografa

. [ . -
en sus datos generales, en la constancia de lectura de derechos, asi como también, en el
Inventario de pertenencias y por ultimo, en la resolucioh del Juzgado Municipal de Justicia

Administrativa de Ocotlan, Jalisco, referente a la detenc[;gn,

Por otro lado, con independencia de lo anterior, este Organo de Control Interno, se limita
al reconocimiento oficial que menciona el quejoso r}’ianifestando no se le entregaba recibo, dado

que, le estaban haciendo un favor en cobrarle la cantidad antes descrita.

/ 1
CUARTO.- Asi pues, de las contancias emitidas por la JUEZA MUNICIPAL JANET
GOMEZ PEREZ, se desprende un recibo por la cantidad de $1,800.00 (mil ochocientos pesos

etenido

00/100 moneda nacional), manifestando bajo protesta de decir verdad, qu
BULMARIO FRIAS AVALOS, decidio pagar la multa establecida, por lo que, 56 le dejo6 salir \ibre



el dia 28 veintiocho de abril del afio en curso a las 13:23 trece horas con veintitrés minutos. Lo

anterior, para todos los efectos Igales correspondientes

L w ]

Organoxd sztrol

Interno, realizo las diligencias conforme a derecho corresponden, por fo gue, con e(Lo feto que

QUINTO.- Por lo antes expuesto, es importante manifestar que e

declarara y esclareciera los hechos que le imputa a la servidora publica de referencia en la
queja presentada, por lo que, no se puede llegar a la conclusion de calificar una Falta Grave o
No Grave. Esto es, no se constituye un mecanismo procesal mediante el cual se abra otra
instancia para aportar nuevas probanzas y realizar una diferente valokacién de los hechos, ni se
prevé como un procedimiento susceptible de plantearse, dado que como se establecio en la

queja, admite haber pagado la cantidad descrita con anterioridad, no doliendose por el motivo

\

DERECHO AL DEBIDO PROCESQ. SU CONTENIDO." Dentro de las garantias dkl debido

proceso existe un 'nucleo duro”, que debe observarse fnexcusab.’emj:te en

de la detencion, lo anterior sirve como base el siguiente criterio;

todo procedimiento jurisdiccional, y otro de garantias que son aplicables en los procesos que

impliquen un ejercicio de la potestad punitiva del Estado. Asi, en cuanto al "nicleo

garantias del debido proceso que aplican a cualquier procedimiento de naturaleza juri
son las que esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha identificado como fo
esenciales del procedimiento, cuyo conjunto infegra la "garantia de audiencia", Jas cuales
permiten que los gobemados ejerzan sus defensas antes de que las autoridades mpdifiquen su
esfera juridica definitivamente. Al respecto, el Tribunal en Pleno de esta Suprefna Corte de
Judicial de la
Fecleracion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo li, diciembre de 1995, paging 133, de rubro:
"FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN
UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVA TVOO‘ ", sostuvo que

las formalidades esenciales del procedimiento sen: (i) la notificacion del inicio

Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia P./J. 47/95, publicada en el Semanari

del procedimiento; (ii) la oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la
defensa; (iii) la oportunidad de alegar; y, (iv) una resclucion que dirima las cuestiones debatidas
y cuya impugnacion ha sido considerada por esta Primera Sala como/parte de esta formalidad.
Ahora bien, el ofro nticleo es identificado cominmente con el elenco de garantias minimo que
debe tener toda persona cuya esfera juridica pretenda modiﬁczarse mediante la actividad
punitiva del Estado, como ocurre, por ejemplo, con el derecho penal, migratorio, fiscal o
administrativo, en donde se exigird queise hagan compatibles las garantias con la maleria
especifica del asunto. Por tanto, dentro de esta categoria de garantias del debido proceso, se

identifican dos especies: la primera, que corresponde a todas las personas independienfemente

P
* Registro digital: 2005716, Instancia: Primera Sala, Décima Epoca, Materia(s): Constitucional, Comt’ln;?ﬁ: la./). 11/2014 (10%.),
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn., Libro 3, Febrero de 2014, Tomo |, pdgina 396, Tipo: Jurisgrudencia
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de su condicién, nacionalidad, género, edad, etcélera, dentro de las que estan, por ejemplo, el
derecho a contar con un abogado, a no declarar contra si mismo o a conocer la causa
del procedimiento sancionatorio; y la sequnda, que es la combinacion del elenco minimo de

garantias con el derecho de igualdad ante la ley, y que protege a aquellas personas qug

pueden encontrarse en una sifuacion de desventaja frente al ordenamiento juridic “por

pertenecer a algin grupo vulnerable, por ejemplo, el derecho a la notificacion”y sisfencfafj I
consular, el derecho a contar con un traductor o intérprete, el derecho de las n[ﬁas }; los pings a ( ) ,f
que su detencion sea notificada a quienes ejerzan su patria potestad y tuiéla, enwf

igual naturaleza.

|

r
SEXTO.- Habida cuenta, por todo lo manifestado con antericriclllad, se actualiza la causa de

improcedencia establecida en la fraccion IV del articulo 196, asi como‘.,\ la causa de sobreseimiento
contenida en la fraccion | del articulo 197, ambas porciones normativas cor"lltenidas en la Ley General de

Responsabilidades Administrativas, mismas que a continuacién se transcriben:
\

\
\
\

Articulo 196. Son causas de improcedencia del procedimiento de responé@br’ﬁdad administrativa, las

siguientes: \
l'!

V. Cuando de los hechos que se refieran en el Informe de Presunta Respor;[sabiﬁdad Administrativa,

no se advierta la comision de faltas administrativas, y |

Articuio 197. Procedera el sobreseimiento en los casos sigujentes:

l. Cuando se actualice o sobrevenga cualquiera de las causas de jmprocedencia previstas en esta

Ley;

Por lo anterior es de acordarse y se acuerda,

f
/
Derivado de lo anterior, se emite el siguiente Criteljfo de resolucidon: Debe tenerse por

sobreseido e improcedente del presente procedimiento, po_r'f falta de pruebas, asi como también,

acreditar lo mencionado en la queja presentada por el quejosolNll—ELIMINADo 1

Se actualizan para soportar la presente resolucion, los siguientes criterios jurisprudenciales que

a continuacion se transcriben: ; -



DERECHO DE ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. SU APLICACION RESPECTO \B_E LOS
PRESUPUESTOS PROCESALES QUE RIGEN LA FUNCION JURISDICCIONAL.? S

ien los articulos 1o.

8((?5?'/]3”0.’61?
Sticia4atceso a

alcance de soslayar los

y 17 de la Conslilucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como el cyw/‘so 25

Americana sobre Derechos Humanos, reconocen el derecho de acceso a la impdrticion

una tutela judicial efectiva-, lo cierto es que tal circunstancia no liene
presupuestos procesales necesarios para la procedencia de las vias jurisdiccionales que los gobemados
tengan a su alcance, pues tal proceder equivaldria a que los Tribunales dejaran\de observar los demas
principios constitucionales y legales que rigen su funcién jurisdiccional, provacando\con ello un estado de
incertidumbre en los destinatarios de esa funcion, pues se desconocceria la forma e proceder de esos

organos, ademaés de trastocarse las condiciones procesales de las partes en el juicio.

ACCESO A LA JUSTICIA. LOS ORGANOS JURISDICCIONALES DEBEN EVITAR, EN_TODO
MOMENTO, PRACTICAS QUE TIENDAN A DENEGAR O LIMITAR ESE DERECHOQ.3 A fin de salisfacer

efectivamente el derecho fundamental de acceso a la justicia, debe acudirse al articulo 25 de la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos, el cual prescribe la obligacion por parte del Estado, de conceder a
toda persona bajo su jurisdiceion, un recurso judicial efectivo contra actos violatorios de/derechos, los cuales
pueden estar reconocidos tanto en la legislacion interna, como en la propia convengion. Asimismo, en la
interpretacion que se ha hecho de este numeral por parte de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, ha sido cnterio sostenido que, para la salisfaccion de dicha prerrogativa, no basta con la
existencia formal de un recurso, sino que ésle debe ser efeclivo; es decir, capaz/de producir resulfados o
respuestas y tener plena eficacia restitutoria ante la violacion de derechos alegada; en ofras palabras, la
obligacion a cargo del Estado no se agota con la existencia legal de un recurso/ pues éste debe ser idéneo
para impugnar la violacion y brindar la posibilidad real, no ilusoria, de interpongr un recurso senciilo y rapido
que permita alcanzar, en su caso, la profeccion judicial requerida. En estag condiciones, la existencia de
esta garantia constituye uno de los pilares béasicos, no sélo de la Convencidn Americana citada, sino de todo
Estado de derecho. Por lanto, los drganos jurisdiccionales deben evitar, jen tode momento, practicas que

tiendan a denegar o limitar el referido derecho de acceso a la justicia.

Por la totalidad de los razonamientos y argumentos planteados dentro de la
presente resolucion, por encontrarse debidamente fundado y motivado, es de resolverse
y se resuelve la conclusion y archivo, y haciendo de su ¢onocimiento que en caso de no

compartir lo aqui resuelto, la resolucion puede impugnarse a través de los recursos

. 1

2 Epoca: Décima Epoca. Registro: 2007621. Instancia: Sequnda Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del Seinanario Judicial de la
Federacién. Libro 11, Octubre de 2014, Tomo |. Materia(s): Constitucional. Tesis: 2a./J. 98/2014 (10a.). Pagina: 909

3 Epoca: Décima Epoca. Registro: 2002436. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencial Fuente: Semanayio
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XVI, Enero de 2013, Tomo 3. Materia(s): Constitucicnal. Tesis: L40.A. J/1 (1 0a ). agina: 1695




Por lo anterior es de acordarse y se

ACUERDA:

PRIMERO.- Téngase por concluido el PROCEDIMIENTO \ DE INVESTIGACION
ADMINISTRATIVA OIC-22/2023 en términos de los considerandos de Ié'\presente resolucion.

\|

\

\\
SEGUNDO.- Procédase a dar de baja el expediente en que se actua, rerbitiéndose al archivo
como asunto total y definitivamente concluido, haciéndose las anotaciones|conducentes en los

registros que correspondan.

TERCERO.- Hagase del conocimiento de forma personal a la C. JANET GOMEZ PEREZ,
JUEZA MUNICIPAL DE OCOCTLAN, JALISCO, a través de notificaciéh personal, la presente
resoluciéon de caracter administrativo el resultado del presente pr7 unciamiento, para los

efectos legales a que haya lugar.

Asi lo acordo y firma el C, GERMAN SADDAY OCHOA REGALADO, con el caracter de
Titular del Organo Interno de Control del Gobierno Municipal de Ocotlan, Jalisco.

ATENTAMENTE

/-/ C. GERMAN SAPDAY OCHOA REGALADO

Titular del Organo Interno de Céntrol del Gobierno Municipén, Jalisco.



FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con les articulos 3.2 fraccién Il inciso
"a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

2.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il inciso
"a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccién | de los LGPPICR.

3.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il inciso
"a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccidn IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

4.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il inciso
"a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fracciéon IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

5.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccién Il inciso
"a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fracciéon IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

6.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccién Il inciso
"a" y 21.1 fraccién | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

7.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccién Il inciso
"a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccion IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

8.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il inciso
"a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fracciéon IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccién | de los LGPPICR.

9.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccion Il inciso
"a" y 21.1 fraccion | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fracciéon IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

10.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccién Il
inciso "a" y 21.1 fraccidon | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

11.- ELIMINADO el nombre de un particular, por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3.2 fraccion |l
inciso "a" y 21.1 fraccidn | de la LTAIPEJM, articulo 3.1 fraccién IX de la LPDPPSOEJM y Lineamiento Quincuagésimo Octavo
fraccion | de los LGPPICR.

* "LTAIPEJM: Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios.

LPDPPSOEJM: Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados en el Estado de Jalisco y sus
Municipios.

LGPPICR: Lineamientos Genenerales para la Proteccion de la Informacion Confidencial y Reservada que deberan observar
los sujetos obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus
Municipios."

Realizada con el programa TEST DATA, Generador de Versiones Publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de
Guadalajara y con la colaboracion del Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Jalisco.



